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ГРАЖДАНСКАЯ И ТЕРРИТОРИАЛЬНАЯ ИДЕНТИЧНОСТИ КАК ОТРАЖЕНИЕ СФОРМИРОВАННОСТИ СОЦИАЛЬНОЙ ОТВЕСТВЕННОСТИ (НА ПРИМЕРЕ ШКОЛЬНИКОВ ВОЛОГОДСКОЙ ОБЛАСТИ)

Аннотация. В статье авторы доказывают взаимосвязь гражданской и территориальной идентичности, уровня социальной ответственности и практик социального участия на примере исследования мнения школьников Вологодской области. Авторы приводят эмпирическое подтверждение отличий уровня ответственности и активности учащихся с разным уровнем  гражданской и глобальной идентичности. 
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Сила гражданской идентичности населения, ее взаимосвязь с территориальной идентичностью являются маркерами сформированных ценностей и ценностных ориентиров у населения города, региона. В свою очередь, ценности предопределяют вектор практик участия населения. Существует множество подходов, дискуссий, споров не только к самой категории идентичности, но и к ее концепциям, но при этом ученые сходятся в мнении, что в теориях идентичности стали видеть аппарат анализа ценностных ориентаций, культурного сходства и различия обществ, малых и больших социальных групп [4].
При изучении национальной идентичности наиболее комплексным является подход формирования идентичности как самоидентификации и с гражданами страны и с государственно-территориальным пространством, которое предполагает не только саму территорию, но и имеющееся представление о государстве, чувство общности, солидарность, ответственность [1]. Гражданская идентичность тесно связана с территориальной идентичностью. Территориальная  идентичность характеризует стиль, уклад, внутреннюю «энергетику» местной жизни. Изучение региональной идентичности обозначает акцент на самоорганизацию локально-региональных общностей, местный патриотизм, развитие помимо внешнего вмешательства [2].
Все чаще поднимается вопрос формирования гражданской идентичности в условиях глобализации и формирования общенациональной идентичности. Наряду с национальными стала формироваться размытая глобальная идентичность с превалирующими западными ценностями.  Стали формироваться новые наднациональные идентичности (европейская, транснациональная) [5]. Национальная идентичность начинает утрачивать значение в системе идентификационных ориентиров. Но в результате начинаются размываться и опоры национального государства [3].
Гражданская и территориальная идентичность взаимосвязаны с социальной ответственностью за дела в стране, городе. Л. Рэй-Лейк и Э.К.Сиверстен дают следующее определение социальной ответственности -  это ценностная ориентация, основанная на демократических отношениях с другими людьми и моральных принципах заботы и справедливости, которая мотивирует к определённым гражданским действиям. Гражданское поведение человека и социальная ответственность взаимно влияют друг на друга: социальная ответственность может стимулировать гражданские действия, определенные виды гражданских действий могут усиливать социальную ответственность. Воспитание социальной ответственности должно быть сосредоточено на демонстрации просоциального поведения, выражения заботы о других и создании возможностей для развития гражданских навыков.  В воспитании ответственности важно развитие сострадания, просоциальных навыков и честности, это, как правило, воспитывает граждан, которые соблюдают законы, жертвуют на благотворительность по просьбе или добровольно помогают нуждающимся [6].
Основной целью данной статьи является эмпирическое доказательство взаимосвязи социальной ответственности и гражданской и территориальной идентичности у школьников Вологодской области.  Эмпирической базой исследования стали данные опроса по теме: «Образовательные и карьерные стратегии учащихся Вологодской области: факторы выбора», проведенного в Вологодской области в октябре-ноябре 2023 года кафедрой социологии и социальных технологий Череповецкого государственного университета. Всего опрошено 600 учащихся школ г.Череповца, 425 учащихся школ г.Вологды, 900 учащихся школ районных центров и малых городов Вологодской области.
Для изучения гражданской, территориальной идентичности использовался вопрос с формулировкой. «Насколько Вы ощущаете себя…», включающих набор  идентичностей. 70% опрошенных школьников Вологодской области ощущают себя россиянином на  «5» баллов по шкале от 1 до 5 , еще 16 % на «4» балла (см. рис.1). Жителем города на «5» себя ощущает также 41 % и еще 27% на 4 балла. Выраженность идентичностей, представляющих наднациональную, глобальную идентичность существенно ниже, но, тем не менее, достаточно ярко представлена: 29% на «4» и «5» ощущают себя европейцем, 49% человеком мира, 48% человеком виртуального пространства (Интернета). 

Рис.1. Распределение ответа на вопрос: «Насколько Вы ощущаете себя…», в %.

Для изучения взаимосвязи между идентичностями разного рода  был использован факторный анализ, который в данном случае позволяет большое количество идентичностей соединить в несколько групп.   Был применен метод выделения: метод главных компонент, вращение – варимакс с нормализацией Кайзера. В первый фактор вошли переменные: европеец, человек мира, человек Интернета. Во второй фактор: житель населенного пункта, где родился; россиянин (см. табл.1). Таким образом, мы можем выделить две основные превалирующие типа идентичности, в которых заложена множественность пересечения разных идентичностей: которые мы условно можем назвать «гражданско - территориальная», «глобальная». 
Таблица 1. Результаты факторного анализа по переменным вопроса: «Насколько Вы себя ощущаете…?»
	 
	1
	2

	 Жителем поселка, города, области, где сейчас живу
	0,06
	0,83

	Россиянином
	0,05
	0,83

	Европейцем
	0,74
	0,01

	Человеком мира
	0,76
	0,10

	Человеком виртуального пространства, Интернета
	0,65
	0,03










Для изучения основного исследовательского вопроса нам необходимо было выделить из массива респондентов с явно выраженными типами идентичностей. Для этого по каждому фактору были сохранены переменные. На основании разницы между переменными все респонденты были разбиты на пять групп: с явно превалирующей гражданской и территориальной идентичностью, сильно выраженной гражданской и территориальной, смешанной, сильно выраженной размытой глобальной, доминирующей глобальной (человек виртуального пространства, человек мира, европеец). 
Было выявлено, что представители с превалирующей гражданско-территориальной идентичностью более сильно ощущают ответственность за дела в классе и школе, чем представители глобальной идентичности. 58% с превалирующей гражданско-территориальной ощущают ответственность за дела в классе, 40% за дела в школе, тогда как среди представителей выраженной глобальной только 37% и 21% соответственно (см. рис.2). 


Рис.2. Распределение ответа на вопрос: «Чувствуете ли Вы ответственность…?», в %.

Данные тенденции распространяются и на более широкий радиус ответственности. 44% школьников с высоким уровнем гражданско-территориальной идентичности  чувствуют ответственность за дела в своем доме, дворе, 31% за дела в месте проживания, среди представителей глобальной идентичности заметно меньше - 36% и 19% (см. рис.3).

Рис.3. Распределение ответа на вопрос: «Чувствуете ли Вы ответственность…?», в %

Через призму ответственности складываются и практики активизма молодежи. Арсенал практик в данном возрасте не так широк, но дифференциация уже заметна. Зачастую вовлеченность в практики у школьником во многом обусловлена механизмами вовлечения и имеет внешнюю природу. Тем не менее, учащихся с явно выраженной гражданско-территориальной идентичностью чаще принимали участие в общественных работах по месту жительства (38%  и 30% с глобальной), общественных работах по благоустройству школы (33% и 22%), были волонтерами (21% и 15%). Тогда как представители глобальной идентичности чаще принимали участие в публичных дискуссиях, в том числе в Интернете (12% против 5% с гражданско-территориальной).
Таким образом, гражданская и территориальная идентичность являются отражением сформированных ценностей молодежи, в том числе проявлением социальной ответственности. В силу возраста их ответственность пока не может распространяться на широкий радиус действия, но уже отражается в ответственности за дела в школе и классе, а, соответственно, влияет и на поведение. Они чаще своих ровесников с размытой глобальной идентичностью принимают участие в практиках благоустройства, как в школе, так и в населенном пункте, чаще задействованы в волонтерской деятельности. 
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