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Аннотация В статье исследуются отраслевые и региональные тенденции экономического роста российской Арктики на основе анализа среднегодовых темпов прироста секторов экономики в периоды воздействия кризисных явлений. Определен вклад отдельных отраслей в экономический рост арктического макрорегиона. 
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Кризисные явления последнего десятилетия оказали влияние на динамику социально-экономического развития российской Арктики. Пандемия коронавирусной инфекции, санкционные кризисы 2014-2015гг. и 2022 г. оказали влияние на демографические тренды арктических регионов, рынок труда, динамику реальных денежных доходов. Неоднозначное влияние череда экономических кризисов оказала на темпы экономического роста отдельных секторов экономики российской Арктики. 
В настоящем исследовании была проанализирована динамика среднегодовых темпов экономического роста по агрегированным секторам экономики российской Арктики за следующие периоды: 2011-2013 гг. (базовый период, определяемый максимальной доступностью данных), 2014-2019 гг. (период влияния мирового и первого санкционного кризисов), 2020-2023 гг. (период влияния коронакризиса и второго санкционного кризиса). Все виды деятельности на основе анализа общероссийских классификаторов видов экономической деятельности (ОКВЭД и ОКВЭД-2) были агрегированы и распределены на рыночный и нерыночный секторы. Рыночный сектор включал производственный сектор (сельское хозяйство, добыча, обработка и электроэнергетика) и сектор рыночных услуг (строительство и торговля, транспорт и связь, финансы и бизнес-услуги). Нерыночный сектор объединяет нерыночные услуги (образование, здравоохранение, государственное управление). Подобное агрегирование в секторы экономики дает возможность провести структурно-динамический анализ роста экономики Арктики за длительный период.
Исходными данными стали показатели валового регионального продукта (ВРП) по видам экономической деятельности, скорректированные с помощью индекса физического объема ВРП соответствующего вида экономической деятельности и приведенные к ценам 2011 г. Среднегодовые темпы прироста показателей валового регионального продукта рассчитывались с использованием метода логарифмирования. Опираясь на методику расчета экономического роста [1, с. 267-269] и используя данные о среднегодовых темпах роста секторов экономики и их среднегодовой доли в структуре валового регионального продукта Арктики, за исследуемый период был определен вклад каждого сектора экономики в экономический рост российской Арктики. На основе темпов прироста секторов и долей секторов в добавленной стоимости был рассчитан агрегированный показатель экономического роста российской Арктики. 
[bookmark: _GoBack]Данные исследования позволяют оценить возможные структурные изменения в экономике, вызванные кризисными явлениями, определить отрасли и секторы экономики, которые испытали наибольшее воздействие, а также отрасли, имеющие высокий адаптационный потенциал в условиях внешних воздействий. Более детальное исследование отраслевых показателей дает возможность определить, из каких факторов складывается рост экономики в целом и отдельных ее отраслей. Имеющийся опыт изучения влияния крупнейших кризисов на экономическое развитие Российской Федерации на основе использования отраслевых данных дает возможность определить направления и динамику посткризисного развития. К примеру, восстановление российской экономики после кризиса 2008-2009 гг. было связано с повышением спроса на сырье на мировых рынках и развитием в этой связи добывающего комплекса. Этот потенциальный источник экономического роста выделялся специалистами и в период выхода из коронакризиса [2, с.6]. 
Специфика отраслевой структуры экономики регионов российской Арктики, зависимость ее от геополитической ситуации обусловливают высокую степень уязвимости к воздействию внешних рисков и угроз. Анализ отраслевой структуры валового регионального продукта показывает увеличение роли добывающего сектора в структуре экономики: с 2011 по 2023 гг. доля добычи полезных ископаемых возросла с 31,1% до 46,1% [3]. Об отсутствии тенденций диверсификации экономики свидетельствует динамика доли обрабатывающих производств в общей структуре, которая за этот период сократилась с 15% до 13,8%. Расширение роли добывающего сектора в структуре экономики сопровождается некоторым сокращением значимости других секторов экономики, за исключением сектора финансов и бизнес-услуг. Наибольшие масштабы сокращения отраслевой доли в структуре ВРП характерны для строительства и торговли.
Среднегодовой темп прироста ВРП в совокупной экономике Арктики составил за исследуемый период 2,26 п.п. Основными отраслевыми источниками роста экономики Арктики можно считать добывающий сектор, сектор строительства и торговли, финансов и бизнес-услуг (таблица 1). 
Таблица 1
Вклад отдельных секторов в экономический рост российской Арктики, 2011-2023 гг.
	Сектор экономики АЗРФ
	Среднегодовой темп прироста ВРП, п.п.
	Доля сектора в ВРП АЗРФ, %
	Вклад сектора в развитие экономики АЗРФ, п.п.

	Сельское хозяйство (вкл. лесное хозяйство, рыболовство)
	-0,07
	2,7
	-0,002

	Добыча полезных ископаемых
	2,76
	33,2
	0,92

	Обрабатывающие производства
	1,43
	14,4
	0,21

	Электроэнергетика (вкл. водоснабж, обращ. с отходами)
	1,38
	3,4
	0,05

	Строительство и торговля
	3,49
	18,9
	0,66

	Транспорт и связь
	1,55
	8,9
	0,14

	Финансы и бизнес-услуги
	3,99
	9,0
	0,36

	Государственное управление
	-0,69
	4,3
	-0,03

	Образование
	-0,60
	2,2
	-0,01

	Здравоохранение
	-0,82
	2,9
	-0,02

	АЗРФ: всего 
	2,26
	100,0
	

	Источник: Рассчитано авторами по ЕМИСС URL: https://www.fedstat.ru/ (дата обращения 30.04.2025)



Они характеризуются наиболее высокими среднегодовыми темпами роста ВРП, а также значительным удельным весом сектора в структуре ВРП Арктики. Вклад в экономический рост сектора добычи полезных ископаемых обусловлен, прежде всего, высокой долей в структуре ВРП, а не темпами прироста ВРП. В то время как вклад строительства и торговли, финансов и бизнес услуг, помимо высокой доли в структуре ВРП, обеспечивается более высокими темпами прироста ВРП. Сравнение доли обрабатывающих отраслей с ведущими по размеру вклада секторами дает основания полагать, что ключевым фактором весомости вклада в экономический рост является темп прироста ВРП, а не удельный вес сектора в экономике.
На втором месте по величине вклада в экономический рост российской Арктики находится сектор обрабатывающих производств и сектор транспорта и связи, среднегодовые темпы прироста которых в 2-2,5 раза ниже, чем у ведущих секторов Арктики. При этом даже высокий удельный вес обрабатывающих производств не способствовал выведению их в лидирующие по вкладу в экономический рост. Отстающими по вкладу в экономический рост Арктики в рыночном секторе являются сельское хозяйство, включая лесное хозяйство и рыболовство, а также электроэнергетика. 
Таким образом, можно заключить, что основным фактором весомого вклада секторов в экономический рост становится высокий темп роста ВРП в данном секторе. Тогда как минимизация вклада секторов в экономический рост обусловлена сочетанием факторов: медленные темпы роста и незначительная доля сектора в ВРП. 
На рисунке 1 представлен вклад регионов АЗРФ в отраслевой рост экономики за период с 2011 по 2023 гг.


Рисунок 1. Влад регионов АЗРФ в отраслевой экономический рост
арктического макрорегиона за период 2011-2023 гг., п.п.
(Источник: рассчитано авторами по ЕМИСС URL: https://www.fedstat.ru/ (дата обращения 30.04.2025)

Как показывает анализ, «локализация» отраслей, определяющих экономический рост Арктики (добыча полезных ископаемых, строительство и торговля, финансы и бизнес-услуги) сосредоточена в Ямало-Ненецком автономном округе, Республике Саха (Якутия) и Красноярском крае. Можно предположить, что определяющую роль здесь играет добывающий сектор, который дает толчок развитию смежных отраслей. Об этом может свидетельствовать, к примеру, развитие строительства и торговли на Ямале. Вклад регионов в рост сектора финансов и бизнес-услуг более дифференцирован и здесь наибольшее значение имеет Ямало-Ненецкий автономный округ, Красноярский край и Чукотский автономный округ.
Рост обрабатывающих производств Арктики обеспечивается наибольшим вкладом Красноярского края, Мурманской и Архангельской областей, а также Республикой Саха (Якутия). Негативной тенденцией является отрицательный вклад Республики Карелия, в экономике которой обрабатывающие производства имеют определяющую роль. Более весомый вклад Красноярского края и Чукотского автономного округа в рост энергетики Арктики также обусловлен наличием энергоресурсов на данных территориях. Рост сельского хозяйства обеспечивается исключительно за счет Красноярского края и Чукотского автономного округа.
Экономический спад, наблюдаемый в секторе нерыночных услуг (образование, здравоохранение, государственное управление) практически во всех субъектах Арктики может быть обусловлен сокращением численности населения. Незначительный рост в секторе государственного управления поддерживается только Ненецким и Чукотским автономными округами, в образовании только Ямало-Ненецким автономным округом, в здравоохранении - Ямало-Ненецким и Ненецким автономными округами и Республикой Саха (Якутия). 
Представим характеристику определенных нами ранее периодов нестабильности в контексте вклада секторов в экономический рост Арктики. Принимая период 2011-2013 гг. за базовый со среднегодовыми темпами роста ВРП, равными 3,21 п.п., можно наблюдать, что период нестабильности 2014-2019 гг. вызвал более существенное снижение темпов экономического роста в Арктике, чем период 2020-2023 гг.: 2,63 п.п. и 2,75 п.п. соответственно. Анализ индексов физического объема ВРП (ИФО) в периоды нестабильности позволяет говорить о том, что кризис 2014-2015 гг. привел к снижению темпов экономического роста во всех секторах за исключением добывающего практически в первые годы нестабильности. В то время как кризисные явления 2020 и 2022 гг. вызвали существенный спад только в сельском хозяйстве, добыче и обрабатывающих производствах, остальные рыночные секторы показали практически ежегодный прирост ИФО. 
Об особой роли добывающего сектора в экономике российской Арктики говорит его несравнимый с другими секторами вклад в экономический рост периода 2014-2019 гг. (2,11 п.п. из 2,63 п.п.). Несмотря на беспрецедентную отрицательную динамику мировых цен на нефть и падение мировых цен на газ, прирост ВРП в добывающем секторе российской Арктики в тот период был обусловлен вводом в действие в 2016 г. новых месторождений нефти в Ямало-Ненецком автономном округе на фоне длительной (с 2005 г.) стагнации добычи углеводородов в регионе. 
Интересным с точки зрения анализа причин является положительный вклад сельского хозяйства в рост экономики АЗРФ в период 2014-2019 гг., который был обусловлен высокими темпами роста рыболовства в Чукотском автономном округе, где в 2017 был зафиксирован максимальный за последние 28 лет улов тихоокеанского лосося. Обрабатывающий сектор и сектор финансов и бизнес-услуг обеспечили небольшой, но все же положительный вклад в темпы роста экономики Арктики как благодаря высоким темпам прироста ВРП, так и значимой доле секторов в экономике Арктики. Тогда как сектор строительства – только благодаря большому удельному весу в экономике. В данном случае можно предполагать стимулирующее воздействие добывающего сектора на строительный и финансовый секторы ввиду реализации арктических проектов (например, порт Сабетта).
В период нестабильности 2020-2023 гг. ресурсные секторы показывали либо сокращение вклада в экономический рост, как это произошло с добывающим сектором, либо его отрицательный вклад, как это было в случае с сельским хозяйством. В то время как не снижающая темпы реализация строительных проектов в Ямало-Ненецком автономном округе, Красноярском крае, Якутии и на Чукотке продолжает увеличивать вклад сектора в экономику Арктики. Вместе с этим сектором, показавшим максимальные темпы прироста ВРП, сравнительно меньший, но существенный рост был отмечен в строительстве и финансовых услугах, что также можно объяснить эффектом локомотива строительного сектора. Вклад этих двух секторов в экономику Арктики был не таким большим, как вклад строительства ввиду меньшей доли секторов в отраслевой структуре экономики АЗРФ. 
Проведенный анализ позволяет говорить о достаточной устойчивости экономики российской Арктики в кризисные периоды последнего десятилетия, которая была обеспечена преимущественно ролью ресурсного фактора. Важно отметить, что рост добывающего сектора в Арктике носит синергетический эффект, обеспечивая развитие смежных отраслей. При этом в настоящее время темпы развития добывающего сектора замедляются, что представляет собой угрозу длительного и устойчивого экономического роста арктического макрорегиона. Это обусловливает необходимость ухода от экстенсивного освоения ресурсов к использованию инновационных факторов, которые будут способствовать повышению производительности и стимулировать долговременный экономический рост. Зависимость экономики Арктики не только от экономически и геополитически обусловленных факторов, но и от природных и климатических аспектов предопределяет необходимость глубокого анализа тенденций и последствий данного влияния для формирования адекватных мер адаптации к меняющейся среде. 
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Gubina O.V., Provorova A.A 
DYNAMICS OF THE RUSSIAN ARCTIC ECONOMIC GROWTH IN THE CONTEXT OF EXTERNAL CHALLENGES AND THREATS

Abstract The article studies the sectoral and regional trends of economic growth in the Russian Arctic. The study is based on an analysis of economic sectors average annual growth rates during of crisis impact periods. The contribution of individual sectors to the economic growth of the Arctic macroregion is determined. 
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