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Аннотация. В работе представлены  результаты социологического исследования, доказывающие тесную взаимосвязь территориальной идентичности и приверженности семейным ценностям у старшеклассников Вологодской области.  
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[bookmark: _GoBack]Отток молодежи из малых и средних городов России становится основным фактором снижения рождаемости, старения и  депопуляции населения регионов. Взаимосвязь миграционных и репродуктивных установок делает особенно актуальным исследование  ценностных систем молодых людей, уровня их территориальной идентичности. Территориальная идентичность в аспекте эмоциональной привязанности к городу, региону, желание жить и работать на данной территории становится важным элементом закрепления населения. Основной целью работы является выявление взаимосвязи между уровнем эмоционального компонента территориальной идентичности и традиционных семейных ценностей школьников Вологодской области.
Категория «территориальная идентичность» имеет сложную структуру. Как правило, авторы выделяют когнитивный, эмоциональный и поведенческий элементы данного феномена. Когнитивный компонент включает комплекс представлений о городе, в котором человек живет, о его особенностях, объективных факторах уникальности и специфики города. Поведенческий компонент как совокупность индивидуальных и коллективных действий определяется через поведенческие практики жителей города, имеющие как созидательный (благоустройство города, благотворительность и пр.), так и разрушительный (вандализм и пр.) характер [4]. Эмоциональный компонент определяется уровнем привязанности к месту проживания. Он может стать мощным ресурсом консолидации, обеспечив готовность к участию [6]. Наиболее актуальной причиной изучения территориальной идентичности населения является информация для разработки программы удержания населения в родном регионе. Именно  поэтому распространен аспект изучения территориальной идентичности среди молодежи, как более миграционно настроенной части населения [1, 2, 3, 7, 8].
 Эмпирической базой настоящего исследования стали данные опроса по теме: «Образовательные и карьерные стратегии учащихся Вологодской области: факторы выбора», проведенного в Вологодской области в октябре-ноябре 2023 года кафедрой социологии и социальных технологий Череповецкого государственного университета. Всего опрошено по кластерной выборке 1025 человек: 600 учащихся школ г.Череповца, 425 учащихся школ г.Вологды, 900 учащихся школ районных центров и малых городов Вологодской области. 
Для изучения уровня территориальной идентичности была разработана авторская методика. Индикаторами стали ответы на комплекс специальных вопросов по каждому компоненту концепта территориальной идентичности. В контексте заявленной темы особый интерес представляет эмоциональный компонент .
 Исследование показало, что большинство школьников демонстрирует позитивное отношение к своему родному городу: 65% учащихся малых городов Вологодской области, 74% школьников Вологды и 72% Череповца довольны тем, что живут в своем городе  При этом только 36% школьников малых городов, 33% Вологды и 45% Череповца стали бы рекомендовать свой город для места жительства. После получения образования хотят работать в своем городе только 11% школьников из малых городов Вологодской области, 20% из Вологды и 25% из Череповца. (см. рис.1). 

Рисунок. 1. Распределение ответов учащихся 9-11 классов Вологодской области на вопросы индикаторной модели территориальной идентичности в зависимости от места жительства, %

В соответствии с аддитивной индикаторной моделью 11% школьников 9-11 классов Вологодской области имеют очень высокий уровень эмоционального компонента территориальной идентичности, 16% высокий, 34% средний, 20% низкий, 18% очень низкий (см. рис. 2).

Рисунок. 2. Структура учащихся Вологодской области по уровню эмоционального компонента территориальной идентичности, в зависимости от места проживания, %

У учащихся с низким уровнем территориальной идентичности существенно слабее  выражены установки на рождение детей  (см. рис.3). Среди них только 21% согласились с суждением, что у каждой женщины /мужчины должен быть хотя бы один ребенок, тогда как среди учащихся с высоким уровнем таких 53%. 


Рисунок. 3. Согласие с суждением: «У каждой женщины / мужчины должен быть хотя бы один ребенок», в зависимости от уровня эмоционального компонента территориальной идентичности школьников Вологодской области, в %

Школьники с низким уровнем территориальной идентичности демонстрируют очень слабые репродуктивные планы (см. рис.4). Из них каждый четвертый (25%) не хочет иметь детей (при 14% по всему массиву и 11% с очень высоким уровнем территориальной идентичности); 28% хотят иметь одного ребенка и только 24% двух детей (при 36% по всему массиву и 42% среди учащихся с высоким уровнем территориальной идентичности). 




Рисунок.4.  Распределение ответов на вопрос: «Сколько детей Вы бы хотели иметь в будущем?», в зависимости от уровня эмоционального компонента территориальной идентичности школьников Вологодской области, в %

Существенно отличается и отношение к браку (см. рис.5). У учащихся с высоким уровнем территориальной идентичности более выраженная установка на зарегистрированный брак – 57% согласились с суждением, что «брак должен быть зарегистрированным, сожительство – это не настоящая семья», тогда как среди учащихся с низким уровнем территориальной идентичности только 39%.


Рисунок. 5.Согласие с суждением: «Брак должен быть зарегистрированным, сожительство – это не настоящая семья», в зависимости от уровня от уровня эмоционального компонента территориальной идентичности школьников Вологодской области, в %

Таким образом, можно утверждать, что территориальная идентичность взаимосвязана с традиционными семейными ценностями. Школьники с высоким уровнем привязанности к месту проживания демонстрируют более выраженные репродуктивные установки и планы. Стремление создать семью, репродуктивные установки на рождение детей формируют и желание остаться в родном регионе, закрепить свои семейные корни. Соответственно, политика, направленная на усиление семейных ценностей с целью повышения уровня репродуктивных установок в будущем дает двойной эффект для улучшения демографической ситуации в регионе. С одной стороны, это повышение рождаемости, с другой стороны, это закрепление молодежи в месте проживания. 
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